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1. Inleiding

Aanleiding

In opdracht van Frencken Scholl Architecten B.V. is een Bomen Effect Analyse1 (BEA) opgesteld. De BEA heeft

betrekking op vijf bomen rondom de school van IKC Tuindorp aan de Kometensingel 52 te Amsterdam. De aanleiding

voor dit onderzoek is de bouw van een nieuwe school. De werkzaamheden vinden binnen de invloedsfeer van

diverse gemeentelijke bomen plaats. Een effectanalyse is zodoende noodzakelijk.

Doelstelling

In deze rapportage worden de bomen die binnen het aangewezen projectgebied vallen nader beschouwd. De

mogelijke effecten van de werkzaamheden op de bomen en de kwaliteit van de bomen worden beoordeeld. De opzet

van het onderzoek volgt de landelijke Richtlijn Bomen Effect Analyse in de methode van ‘bouwstenen’. Deze

rapportage dient meerdere doelen. Het primaire doel van deze BEA is antwoord te geven op de vraag of behoud van

de bomen op de huidige standplaats mogelijk is met behoud van minimaal dezelfde toekomstverwachting, conditie

en habitus in relatie tot de voorgenomen werkzaamheden. Op hoofdlijnen worden puntsgewijs de volgende

onderdelen in de rapportage beoordeeld en vastgelegd:

• Inventariseren en keuren van binnen de invloedsfeer vallende bomen;

• Het beoordelen van de huidige en toekomstige boven- en ondergrondse groeiplaatsomstandigheden;

• Het beschrijven van de te verwachten effecten die plaatsvinden, en mogelijke kansen en knelpunten;

• Het beoordelen of een duurzame instandhouding haalbaar is;

Belang

Met de beoordeling en analyse worden objectieve, boom technische en beleidsmatige handvatten aangedragen. Er

zal daarom voldoende informatie moeten worden ingewonnen aangaande de waarden en de mogelijkheden voor

boombehoud. Met deze BEA kunnen afgewogen keuzes worden gemaakt omtrent dit onderwerp. Bestaande bomen

op een verantwoorde en duurzame manier in het project laten integreren zorgt voor duidelijke meerwaarde

(ecosysteemdiensten) maar is ook in het kader van het maatschappelijk belang goed om invulling aan te geven.

Leeswijzer

In deze rapportage komen onderwerpen aan bod die zowel voor besluitnemers als specialisten van belang kunnen

zijn. Op hoofdlijnen bestaat deze BEA uit de volgende onderwerpen:

• Hoofdstuk 2 beschrijft de locatie en project specifieke uitgangspunten.

• Hoofdstuk 3 bevat het bomenonderzoek.

• Hoofdstuk 4 gaat in op de feitelijke analyse en de kansen en knelpunten.

• Hoofdstuk 5 komt met een conclusie en een onderbouwd eindoordeel van de effecten.

1 Conform richtlijnen CROW en De Bomenstichting
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5. Conclusie & advies

Bomenonderzoek

Op de projectlocatie staan 5 gemeentelijke bomen. Alle bomen op één boom na zijn opgenomen in het bomen

bestand van de gemeente. De bomen staan in het gras rondom het plein en op het binnenplein van de school. Over

het algemeen hebben de bomen een voldoende conditie, de bomen vertonen een acceptabele groei waarbij het

kroonvolume jaarlijks toeneemt. Boom vier en vijf hebben een onvoldoende conditie. Deze bomen hebben een

toekomst verwachting van meer dan 10 jaar. De resterende bomen hebben een toekomstverwachting van meer dan

20 jaar in een ongewijzigde situatie.

Op basis van de boomveiligheidscontrole (BVC) komt naar voren dat alle bomen te handhaven zijn. Er zijn geen

gebreken of verzwakking symptomen aangetroffen die tot takbreuk of windworp kunnen leiden.

- 5 bomen zijn goedgekeurd;

Resultaten effect analyse werkzaamheden

De volgende punten hebben de grootste effecten op de bomen:

- Het verlies van toekomstige bovengrondse groeiruimte;

- Het verlies van 50% van de kroon van de bomen;

De voorgenomen uitbouw heeft aantoonbare gevolgen voor de kroon en habitus van de bomen en daarmee voor

de conditie en toekomstverwachting van de betrokken bomen.

De voorgenomen uitbreiding van het pand leidt tot een aanzienlijke beperking van zowel de bovengrondse als

ondergrondse groeiruimte van de bomen. Door de noodzakelijke kroonreductie van circa 50% en de beperkte

afstand tot de gevel zal de conditie van de bomen naar verwachting sterk achteruitgaan. Met name voor de bomen

die reeds in een matige conditie verkeren, is het risico op verdere achteruitgang en uitval groot. Geconcludeerd

wordt dat duurzaam behoud van de betreffende bomen in de toekomstige situatie niet haalbaar is.
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In het vertrouwen u hiermee voldoende te hebben geïnformeerd, teken ik hoogachtend en met vriendelijke groet,

Pius Floris Boomverzorging Amsterdam

Afdeling onderzoek, taxaties, ecologie en advies

L.B. van Dijk

Boomtechnisch adviseur

Gecertificeerd boomveiligheidscontroleur

Gecontroleerd door:

H. Werner

Onderzoek wordt verricht en adviezen worden uitgebracht, alleen op voorwaarde

Dat de aanvrager afstand doet van ieder recht op aansprakelijkheid.
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Beeldbijlage

Figuur 10: Toont boom 1 op het binnen plein. Figuur 11: Toont boom 2 aan de rand van het plein.

Figuur 12: Toont boom 3 in het gazon. Figuur 13: Toont boom 4 (links) en boom 5 (rechts) in een

onvoldoende conditie.
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Figuur 14: Zij aanzicht van de profielsleuf uit het groeiplaats

onderzoek.

Figuur 15: Toont een intensief wortel profiel van boom 3.
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Boomnr. aangeleverd Boomnr. PF Latijnse naam Ned. naam Plantjaar Stamdiameter Kroondiameter Hoogte Conditie Kwaliteit Toekomst Kroon Stam Stamvoet Conclusie BVC X Y

1082468 1 Platanus x hispanica Gewone plataan 2000 25 6 < 6 m Goed Goed > 20 jaar Geknot Goedgekeurd 121429,063 491990,732

2 Salix alba Schietwilg 2000 25 9 6 tot 12 m Voldoende Goed > 20 jaar Goedgekeurd 121445,807 491985,465

1058370 3 Acer pseudoplatanusGewone esdoorn 1985 40 9 6 tot 12 m Voldoende Redelijk > 20 jaar Goedgekeurd 121456,25 491997,306

1046875 4 Acer pseudoplatanusGewone esdoorn 1985 20 5 6 tot 12 m Onvoldoende Redelijk > 10 jaar Goedgekeurd 121460,137 492002,891

1046876 5 Acer pseudoplatanusGewone esdoorn 1985 20 6 6 tot 12 m Onvoldoende Redelijk > 10 jaar Goedgekeurd 121463,416 492006,215





